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A negacdo, conforme Neves (2000), é uma operacd0 que atua tanto no nivel sintético-
semantico, no interior do enunciado, como no nivel pragmético. Conceber a negagdo como atuante
nesses niveis permite afirmar que ela constitui um processo que atua ndo apenas na formacéo de
sentido, mas também no controle da interacdo, como expressao da intencionalidade.

Resultante do emprego de certos verbos com valores negativos e de contextos especificos, a
negacdo implicita, cuja manifestagdo ndo se da por meio de operadores e ndo tem uma forma de
expressdo fixa, ocorre em frases com estrutura afirmativa, 0 que |hes confere forga ilocucionéria
diferente daguela implicada pelas frases explicitamente negativas.

Considerando o carater eminentemente persuasivo do discurso politico, este trabalho analisa a
funcionalidade da negacdo implicita como instrumento determinante do grau de tensdo que se
estabel ece entre os interlocutores. Para 0 exame em gquestdo, sfo utilizados 18 discursos proferidos por
senadores e deputados exclusivamente nas reunides da Camara dos Deputados e do Senado Federal,
publicados nas paginas eletronicas pessoais e/ou partidarias desses politicos. Procuramos trabalhar,
sempre gue possivel, com uma mesma temética desenvolvida por politicos tanto de oposi¢do (DO 1 a
9) como de base diada (DA 1 a 9), ou anda por politicos com posi¢des divergentes,
independentemente de filiagéo partidaria.

Em pesquisa de iniciagcdo cientifica anterior, Pezatti (2004) propds uma classificacdo da
negacdo implicita, considerando as maneiras distintas de se negar 0 contelldo posto ou pressuposto.
Segundo esse autor, a negacdo implicita pode ser expressa por meio de desencadeadores que indicam
um contetido pressuposto sendo negado; desencadeadores que negam por meio de uma relagdo de
0posi¢do ou por meio de uma avaliacdo quantitativa; certos marcadores discursivos, e até mesmo por
meio de alguns usos do futuro do pretérito. Em Morais (2006), retomel essa classificagdo, expandindo-
a. Propus, para tanto, 0 acréscimo de quatro estratégias de implicitacéo da negacdo, a saber: negacéo
por meio do tempo e do modo verbal; negacéo por meio de verbos que indicam mudancga de estado;
negacao por meio de modalidades; e, por fim, negacdo por meio de advérbios quantificadores.

A andlise dessas estratégias nos discursos da situacdo e da oposicdo revelou aguns dados
interessantes. O uso da negacdo implicita como estratégia de descomprometimento e de polidez
mostrou-se mais frequente na base aliada, pois os enunciadores da situagdo tém de manter a boa
imagem do governo. E o que acontece, por exemplo, no discurso do Senador Pedro Simom (PMDB-
RS), a respeito da atuacdo do PT frente a crise que se instalava ap6s as primeiras denincias de
COrrupGao:

(1) Vego, do fundo do coragéo - disse isso ontem e digo agora -, que o PT, que se vai reunir hoje ou
amanhg, deveriafazer uma profunda reflex&o no seu Partido. O PT deveriaentender que, aesta
atura, eletem que separar ojoio do trigo.

Para evitar acritica direta ao PT e ao Presidente, o senador se utiliza da instauragdo de uma
obrigacdo, ainda assm atenuada pelo uso do futuro do pretérito. Ao dizer “deveria fazer uma
reflexdo”, “deveria entender”, o Senador afirma, de maneira indireta e polida, que o PT ndo fez a
reflexdo e que o PT ndo entende.

A atenuacdo também é buscada pelas afirmagBes com verbos implicativos, como nos
exemplos abaixo, enunciados respectivamente pela oposicéo (2) e pela base diada (3):

(2) Quem afirma que R$15,00 é pouco ignora os efeitos redistributivos sobre a renda. (DO7)



(3) N&o podemos aumentar a divida publica, porque a nossa taxa de juros impede o crescimento e a
geracdo de empregos. (DA7)

Em (2), a negacdo implicita se da pelainterpretagdo de que “ignorar” os efeitos redistributivos
sobre a renda € “ndo conhecer” esses efeitos. Em (3), a negagdo € expressa por meio de oracoes
afirmativas com o verbo impedir, cujo sentido negativo pode ser parafraseado por “ndo permitir”. A
afirmacdo de que a taxa de juros ndo permite o crescimento e a geracao de empregos seria muito
mais ameagadora para a face do governo do que a sua contraparte implicita

Observou-se, também, que, apesar de as estratégias de negacdo implicita serem as mesmas
para ambas as bases, ha diferencas contextuais nos seus usos. Vea-se, por exemplo, o que ocorre, na
base aliada, em discursos cujatemética € salario-minimo:

(4) Temos de ter responsabilidade e austeridade fiscal, sem abdicar da prioridade, que é a inclusdo
social e a politica de desenvolvimento. (DA7) (= ndo temos responsabilidade)

(5 Eu diria que é quase uma obrigacdo dos parlamentares buscar encontrar caminhos para a
recuperacd0 do salario minimo neste pais. A meta de dobrar o sal&io minimo ndo é um
compromisso agpenas deste governo. (DA7) (= os caminhos ndo existem)

Em (4), a insauracd de uma necessidade debntica com o verbo ter de aponta,
simultaneamente, para a ndo existéncia do que € necessario, no caso, a responsabilidade. Em (5), o uso
do verbo dizer na forma do pretéito imperfeito e do modificador “quase” diminuem o vaor de
verdade do enunciado, conferindo-1he um tom mais polido e menos ameagador.

Em ambos os casos, a forca ilocucionéria dos enunciados é afirmativa e, portanto, menor do
gue a que se manifestaria em enunciados explicitamente negativos. Assim, para manutencdo da
imagem do governo, é menos comprometedor usar duas formas do que enunciar as formas
apresentadas nas afirmacdes “ndo temos responsabilidade e austeridade fiscal” e “eu digo que ndo
temos os caminhos para a recuperacao do salério minimo neste pais’.

A implicitagdo da negacdo operada por modalizadores dednticos e atenuadores funcionou, no
caso dos discursos da base diada, para minimizar as falhas do governo que eles representam ou com o
gual compactuam. No caso da oposicao, as mesmas estratégias foram utilizadas para atenuar as
possivels implicagBes dos seus governantes na situacdo critica atual.

A andlise dos dados confirma que o0 uso da negacdo implicita propicia, de fato, a estratégia de
descomprometimento do falnte, bem como a atenuacdo da forca ilocucionaria dos enunciados
implicitamente negados, reduzindo, dessa forma, a responsabilidade do falante sobre 0 que enuncia,
assumindo, portanto, papel fundamental na construcdo da argumentagéo do texto politico.
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